Poczesna 04.09.2012r.
Nr G1Z2.7624.30.2010.AM

Decyzja

Na podstawie art. 104 Kodeksu Postepowania Administracyjnego ( Dz. U. z 2000
roku Nr 98, poz. 1071 z pdézn. zm.), w zwigzku z art. 71, ust.1 i ust. 2 pkt.1, art.75 ust.1
pkt. 4, art. 82 i art. 85 ust. 2 pkt.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $§rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. nr 199 poz. 1227), a takze § 2 ust. 1
pkt. 41 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397), po
rozpatrzeniu wniosku ztozonego w dniu 24.11.2010 roku (uzupetniony 01.12.2010r.)
przez P.P.H.U. ,,STAMAR” Mariusz Wtodarczyk i Wspdlnicy Sp. j. Nowa Wies
ul. Czgstochowska 62, 42 — 262 Poczesna, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia polegajacego na ,,przebudowie zaktadu
przetworstwa parafiny o instalacje do regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19
w Poczesnej”,

W oparciu o opini¢ w powyzszej sprawie — Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Czg¢stochowie, ul. Jasnogorska 15A nr NS-NZ.523-23/11 z dnia
03.08.2011r. (data wptywu 05.08.2011 r.) oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach nr WOO0S.4242.87.2011.WW.4 z dnia 05.08.2011r. (data
wplywu 10.08.2011 r) i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania
na §rodowisko.

orzekam

okresli¢ sSrodowiskowe uwarunkowania na realizacje¢ przedsiewziecia
polegajacego na ,,przebudowie zakladu przetworstwa parafiny o instalacje
do regeneracji ziemi bielgcej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesnej”

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wzi¢cia:

Planowane przedsigwzigcie polega na przebudowie zaktadu przetworstwa parafiny

o instalacje¢ do regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesnej, na dziatkach

o numerach ewidencyjnych 591, 592/1 w obrgbie geodezyjnym Poczesna.

Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana na dzialce o nr ewidencyjnym 591,
dziatka o nr ewid. 592/1 pozostanie w stanie nienaruszonym.

Teren przedsigwzigcia nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego.

W sktad projektowanej instalacji wchodzi¢ beda nastepujace gtdéwne urzadzenia:

- miyn,

~ 3 zbiorniki z mieszadlami o poj. 12 m*/ kazdy,

- 1 piec obrotowy o wydajnosci 500 kg/h do pirolizy,

~ przenos$niki transportujace,

- pulweryzator do granulacji parafiny.



Il. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow
oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow sgsiednich:

1. Bazy materialowo - sprzetowe zaprojektowaé w sposob uniemozliwiajacy przedostanie
si¢ zanieczyszczen do srodowiska gruntowo - wodnego. Nalezy lokalizowa¢ bazy na
terenach utwardzonych, magazynowac¢ materialy pgdne lub odpady niebezpieczne

w szczelnych, zamknigtych opakowaniach.

2. Wszystkie wytworzone odpady w fazie realizacji przedsiewzigcia nalezy magazynowac
w sposob selektywny w pojemnikach ustawionych w wyznaczonym miejscu na terenie
prowadzenia robot budowlanych.

3. Odpady powstajace w trakcie w/w robdt oraz w trakcie eksploatacji instalacji nalezy
magazynowac selektywnie w miejscach do tego wyznaczonych i dostosowanych do czasu
przekazania ich wyspecjalizowanym firmom, a odpady niebezpieczne przechowywaé

w szczelnych, atestowanych pojemnikach, na utwardzonych podtozach

W pomieszczeniach.

4. Miejsca magazynowania odpadow nalezy zorganizowac w sposob zapewniajacy
ochrong $rodowiska gruntowo — wodnego.

5. Ucigzliwosci dla srodowiska i zdrowia ludzi zwigzane z prowadzonymi pracami
budowlanymi, montazowymi i instalacyjnymi nalezy minimalizowaé poprzez sprawng
organizacj¢ ruchu transportu cigzkiego 1 prowadzonych robot, zapewnienie nadzoru nad
praca maszyn i urzadzen oraz utrzymanie ich w sprawnosci technicznej, a takze
odpowiednie zorganizowanie miejsc postoju maszyn roboczych.

6. Maszyny i urzadzenia wykorzystywane przy budowie winny spetnia¢ wymogi
dopuszczajace je do uzytku i by¢ w pelni sprawne technicznie celem zapobiegania
wyciekom paliw oraz ptyndéw eksploatacyjnych. Nalezy przeprowadza¢ biezaca kontrole
szczelno$ci uktadow smarowania maszyn, urzadzen i pojazdow, a wszelkie usterki

1 nieszczelnosci nalezy natychmiast eliminowac.

7. Nalezy stosowa¢ rozwigzania organizacyjno - techniczne majace na celu minimalizacje
emisji wtornej pylu z miejsc prowadzenia prac budowlano - montazowych oraz srodkow
transportu przewozacych materialy pyliste.

8. Prace zwiazane z realizacja przedsie;wzi%cia nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze
dziennej rozumianej jako godziny 6% - 22%.

9. Zakazuje si¢ ogradza¢ oraz w jakikolwiek sposob izolowaé od otoczenia dziatke

o nrewid. 592/1.

10. Powierzchnie dziatki o nr ewid. 592/1 wraz z porastajacg ja roslinnoscig nalezy
pozostawi¢ w stanie nienaruszonym oraz zakazuje si¢ sktadania na niej materiatu, sprzgtu
1 przedmiotow.

11. Usunigcia drzew i krzewow nalezy dokonaé poza sezonem legowym ptakow tj.

w okresie od 1 wrze$nia do 1 marca.

12. Prace zwigzane z usuwaniem wierzchniej warstwy ziemi nalezy prowadzi¢ w sposob
umozliwiajgcy spontaniczne przemieszczanie si¢ zwierzat ze stref zagrozenia.

W przypadku braku mozliwosci ucieczki zwierzat (ptazy, gady i drobne ssaki) nalezy
przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja.

13. Do celéw opalania pieca obrotowego nalezy stosowa¢ gaz ziemny wysokometanowy
lub gaz ptynny propan — butan.

14. Regeneracji — oczyszczaniu poddawana bedzie wytacznie ziemia bielgca stuzaca do
oczyszczania i uszlachetniania parafiny ( gaczu parafinowego) przetwarzanej

w przedmiotowym zaktadzie.

15. Gazy z opalania pieca obrotowego oraz z procesu pirolizy odprowadzane bg¢dg do
powietrza zadaszonym emitorem o wysokosci h = 9,0 m i §rednicy wylotu d=0,3m.



16. Trzy zbiorniki z mieszadtami ogrzewane bgda przy zastosowaniu palnikow gazowo -
olejowych ( pracujgce w zakresie 80 — 198 kW) o maksymalnej mocy cieplnej kazdego do
0,2 MW. Spaliny odprowadzane beda do powietrza indywidualnymi dla kazdego palnika,
emitorami o wysokosci h = 7,5m 1 $rednicy wylotu d = 0,16m. Eksploatacj¢ zbiornikéw
nalezy prowadzi¢ zamiennie - w stalej eksploatacji moze znajdowac si¢ 1 palnik.

17. Mielenie zanieczyszczonej ziemi bielgcej w mtynie oraz magazynowanie 1 obrobke
odpadéw w planowanych zbiornikach z mieszadtami nalezy prowadzi¢ w sposob
zapewniajacy brak emisji substancji do powietrza.

18. Opréznianie pieca obrotowego, po zakonczonym procesie regeneracji ziemi bielacej
nalezy prowadzi¢ w sposéb hermetyczny przy uzyciu wagi z podajnikiem prozniowym.
Zregenerowang ziemi¢ bielacg nalezy bezposrednio podawac z pieca obrotowego do
szczelnych opakowan.

19. Planowany agregat chlodniczy winien charakteryzowac si¢ poziomem mocy
akustycznej nie wigkszej niz 59 dB.

20. Prasa z podajnikiem winna charakteryzowac si¢ poziomem mocy akustycznej nie
wiekszej niz 80 dB.

21. Pompa i podajnik prézniowy winny charakteryzowac si¢ rownowaznym poziomem
mocy akustycznej nie wigkszym niz 70 dB.

22. Zakazuje si¢ pracy na terenie zaktadu w porze nocnej.

23. Odpady niebezpieczne wytwarzane w fazie eksploatacji przedsiewziecia winny by¢
gromadzone selektywnie w oznakowanych pojemnikach umieszczonych w wyznaczonym
miejscach magazynowania odpadow niebezpiecznych. Miejsca magazynowania odpadow
niebezpiecznych winny by¢ wyposazone w zabezpieczenia przed wyciekami substancji
niebezpiecznych oraz przed dostgpem 0sob nieupowaznionych.

24. Odpady inne niz niebezpieczne winny by¢ gromadzone selektywnie w pojemnikach
umieszczonych w wyznaczonych miejscach magazynowania odpadow.

25. Scieki socjalno - bytowe odprowadzane beda do kanalizacji sanitarnej zgodnie

z warunkami okreslonymi w umowie z administratorem sieci.

26. Scieki przemystowe kierowane beda do kanalizacji sanitarnej, zgodnie z warunkami
okreslonymi w umowie z administratorem sieci.

27. Wody opadowe odprowadzane beda do ziemi bez szkody dla gruntow sasiednich.

28. Rozwigzania techniczne, technologiczne 1 materialowe realizowanej instalacji winny
uwzglednia¢ w/w uwarunkowania, a takze zalozenia zawarte w przedtozonym raporcie

o oddziatywaniu na srodowisko.

ITI. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzgl¢dnienia
w projekcie budowlanym:

W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony
srodowiska:

1.W ramach przebudowy zaktadu zainstalowana zostanie linia technologiczna stuzaca do
regeneracji ziemi bielacej sktadajaca si¢ m. i n. z: 3 zbiornikow z mieszadtami o
pojemnosci 12 m*/ kazdy , pieca obrotowego, elewatora, pulweryzatora, kompresora,
filtra, pompy wirowej, transportera taSmowego, 2 szt. wag i mtyndw, agregatu
chtodniczego 1 owijarki do palet.

2. Piec obrotowy opalany gazem ziemnym wysokometanowym lub gazem ptynnym
propan - butan, wyposazony w hermetyczny system oprdzniania, w sktad ktorego
wchodzi¢ bedzie waga z podajnikiem prézniowym, a zregenerowana ziemia bielacg przy
uzyciu tego systemu transportowana bedzie bezposrednio do szczelnych opakowan.

3. Zadaszony emitor o wysoko$ci h = 9,0m 1 srednicy wylotu d = 0,3m odprowadzajacy
gazy z pieca obrotowego.

4. Projektowane 3 zbiorniki z mieszadtami wyposazone w palniki gazowo - olejowe

o maksymalnej mocy cieplnej kazdego do 0,2 MW.



5. Indywidualne dla kazdego palnika, emitory odprowadzajace spaliny do powietrza

o wysokosci h=7,5m i §rednicy d = 0,16m.

6. Zaprojektowanie instalacji w sposob, zapewniajacy konieczno$¢ zamiennej pracy
zbiornikéw z mieszadtami, a w szczegdlnosci eksploatacji tylko 1 palnika z 3
zainstalowanych.

7. Zapewnienie, aby w planowanych zbiornikach z mieszadtami, obrobka

1 magazynowanie odpadéw odbylo si¢ w sposob hermetyczny.

8. Do ogrzewania pomieszczen oraz do celoéw utrzymania statej temperatury parafiny
zainstalowane beda w kotlowni dwa piece o mocy 150 kW 1 75 kW opalane
ekogroszkiem.

9. Spaliny z palnika olejowego zbiornika z ptynng parafing emitowane beda emitorem E2
o wysokosci h =3 m i $rednicy wylotu d = 0,1 m.

10. Emitor odprowadzajacy gazy z pieca obrotowego wyposazony w punkty do pomiaro6w
kontrolnych emisji substancji do powietrza zlokalizowane zgodnie z obowigzujaca norma
w tym zakresie.

11. Projektowana linia technologiczna wyposazona zostanie w zbiorniki z mieszadtami

w ilo$ci ograniczonej do 3 sztuk oraz 1 piec obrotowy.

12. Prasa z podajnikiem zlokalizowana w pdinocno - wschodniej czgsci dziatki.

13. Zapisy gwarantujace dotrzymanie warunkéw okreslonych w pkt II.

IV. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii:

Nie okresla si¢, gdyz planowane przedsigwzigcie nie nalezy do zaktadow stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii, o ktérych mowa w art. 248 ust. 1 ustawy

z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska ( Dz. U. Nr 25 poz. 150 z p6zn.
zm.) w zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 09 kwietnia 2002r.

w sprawie rodzajow 1 iloSci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢

w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo zaktadu

o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej ( Dz. U. nr 58 poz. 535

Z pozn. zm.).

V. Stwierdzenie konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania:

Planowana inwestycja nie nalezy do przedsiewzig¢ wymienionych w art. 135 ust. 1
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska ( Dz. U. Nr 25 poz. 150
Z pOzn. zm.)

VI. Przed rozpocz¢ciem realizacji przedsi¢wzigcia nie stwierdzam potrzeby
przeprowadzenia:

1. Oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania
pozwolenia na budowg.
2. Postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na §rodowisko.



VII. Realizacja przedsiewziecia wymaga wykonania i przedstawienia analizy
porealizacyjnej w zakresie ochrony powietrza:

Analize oddzialywania na powietrze nalezy wykona¢ w oparciu o pomiary emisji
substancji pytowo — gazowych do powietrza z emitora odprowadzajacego gazy z pieca
obrotowego. Ustalone w oparciu o ww. wyniki pomiarow, oddziatywanie instalacji
odzysku odpadéw tacznie z pozostatymi zrédtami emisji substancji do powietrza
zlokalizowanymi na terenie zaktadu, nalezy porownac z ustaleniami zawartymi w tym
zakresie w raporcie 0 oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzi¢cia na srodowisko
1 w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Pomiary wykonywane dla celow
przedmiotowej analizy winny obejmowac wszystkie emitowane z pieca obrotowego
substancje pylowo — gazowe oraz wskazywa¢ parametry technologiczne instalacji
wystepujace w okresie pomiarowym. Pomiary nalezy wykona¢ w terminie 6 miesigcy od
dnia rozpoczgcia uzytkowania instalacji. Analize porealizacyjng nalezy przedstawic¢

w terminie 9 miesi¢cy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

VIII. Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zalgcznik do decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Uzasadnienie

W dniu 24 listopada 2010 roku (wniosek uzupetniony 01.12.2010r.)
P.P.H.U. ,,STAMAR” Mariusz Wiodarczyk i Wspolnicy Sp. j. Nowa Wie$
ul. Czestochowska 62, 42 — 262 Poczesna wystapito do Wéjta Gminy Poczesna
z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwziecia polegajacego na ,,przebudowie zakladu przetworstwa parafiny
o instalacje do regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesne;j”.

W toku prowadzonego postepowania zostata wydana decyzja
Nr GIZ.7624.30.2010.AM z dnia 27.09.2011r. okreslajaca $rodowiskowe uwarunkowania dla
przedsigwzigcia polegajacego na ,, przebudowie zaktadu przetworstwa parafiny o instalacje do
regeneracji ziemi bielgcej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesnej”.
Od decyzji w wyznaczonym terminie strona postepowania Pan Krzysztof Olszewski zlozyt
odwotanie.

Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego znak: SKO.0812/1/2/92/2011
z dnia 23 listopada 2011r., zostata uchylona w catosci zaskarzona decyzja i1 sprawa zostala
przekazana do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji.

Nastgpnie decyzja z dnia 19.04.2012r. Nr GIZ.7624.30.2010.AM odmoéwiono
okreslenia srodowiskowych uwarunkowan na realizacj¢ W/w przedsiewziecia.
Od decyzji w wyznaczonym terminie Pan Mariusz Wtodarczyk oraz Pani Joanna Wtodarczyk
dziatajacy w imieniu P.P.H.U. ,STAMAR” Mariusz Wiodarczyk 1 Wspolnicy Sp. j. zlozyli
odwotanie.
Decyzja Samorzadowego Kolegium Odwotawczego znak: SKO.0812/1/2/37/2012 z dnia
11 czerwca 2012r. zostala uchylona w calo$ci zaskarzona decyzja i sprawa zostala
przekazana do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji.

W toku postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigcia, Wojt Gminy Poczesna na podstawie
art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na §rodowisko ( Dz. U. Nr.199, poz.1227), pismem
nr 7624/30/10 z dnia 21.02.2011r. przekazal wniosek wraz z zatacznikami



do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach i Pafnstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Czestochowie 1 wystgpit o uzgodnienie
srodowiskowych uwarunkowan dla w/w przedsiewziecia.

Whnioskowane przedsigwziecie wymienione jest w § 2 ust. 1 pkt 41 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaCo
oddziatywa¢ na §rodowisko (Dz. U. Nr 213 poz. 1397).

Ponadto Wojt Gminy Poczesna obwieszczeniem nr 7624/30/10
z dnia 22.02.2011 r. podal do publicznej wiadomosci informacj¢ o mozliwosci udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu w sprawie wydania decyzji $rodowiskowej dla
planowanego przedsiewzi¢cia i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow w ww. sprawie.
W wyznaczonym terminie swdj sprzeciw wyrazily strony prowadzonego postepowania : Zofia
Dworak, Barbara Lang, Elzbieta Musik, Tadeusz t.agodzinski, Krzysztof Olszewski oraz trzech
mieszkancoOw m. Poczesna dotyczacy zanieczyszczania powietrza oraz prowadzonej gospodarki
Scieckowe] przez ww. zaktad. Ponadto w pismie zostaly zawarte uwagi dotyczace lokalizacji
inwestycji na obszarze ekologicznego systemu obszaréw chronionych, obecnosci na powyzszym
terenie gatunkdéw chronionych, ucigzliwosci zapachowych, odczuwalnych wibracji,

a takze ucigzliwosci zwigzanych z hatasem (zaklad czgsto pracuje catg dobe).

Wojt Gminy Poczesna pismem Nr GIZ.7624.30.2010.AM  z dnia 18.03.2011r. przestal
powyzsze uwagi do organéw uzgadniajacych srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
ww. przedsiewzigcia.

W zwiazku z powyzszym organy opiniujace wezwaly inwestora do wyjasnienia powyzszych
kwestii.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w  Czestochowie pismem nr
NS-NZ.523-23/11 z dnia 03.08.2011r. (data wptywu 05.08.2011 r.) uzgodnit $srodowiskowe
uwarunkowania zgody na realizacje ww. przedsiewzigcia w zakresie wymagan higienicznych
i zdrowotnych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem nr
WO008S.4242.87.2011.WW4 z dnia 05.08.2011r. (data wplywu 10.08.2011 r.) uzgodnit
srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje ww. przedsigwzigcia.

W wyniku ponownego rozpatrywania sprawy tutejszy organ celem ustalenia kregu stron
prowadzonego postgpowania przeprowadzil postgpowanie wyjasniajace, ktore wykazalo, ze
wiasciciele dziatek nr ewid. : 594/1, 589/2, 589/3 nie zyja.
Zmarla Kleszcz Wiadystawa ( wiascicielka dziatek nr ewid. : 589/2, 589/3) nie pozostawita
testamentu. Postgpowanie spadkowe nie bylo przeprowadzone,
a spadkobiercami ustawowymi sg trzy corki : Bogacz Kazimiera, Strak Zofia oraz Halina
Olszewska.
W trakcie trwania postgpowania strona postgpowania Pani Zofia Strak zmarta. Celem ustalenia
nastepcOw prawnych przeprowadzono postepowanie wyjasniajace, ktore wykazato, ze zmarla
Zofia Strak nie pozostawila testamentu. Postgpowanie spadkowe nie byto przeprowadzone,
a spadkobiercami ustawowymi sg dwie corki : Malgorzata Szyja, Grazyna Rogowicz oraz syn
Mirostaw Strak.
Spadek po zmartych Janie 1 Alinie Kisiel (wtascicielach dziatki o nr ewid. 594/1 — udziat
w gospodarstwie rolnym) zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 23 listopada 201 1r. nabyli corka Zofia Dworak oraz zi¢¢ Piotr Dworak.
Strony prowadzonego postgpowania zostaly zawiadomione o toczacym  sie
postepowaniu, mozliwosci czynnego udziatu w kazdym studium tego postepowania oraz
o mozliwos$ci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy.
Wit Gminy Poczesna przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zapewnit
mozliwos$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu poprzez obwieszczenie
Nr GIZ.7624.30.2010.AM z dnia 09.07.2012r. podat do publicznej wiadomosci informacje



o mozliwos$ci udzialu spoteczenstwa w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji sSrodowiskowe]
dla przedsiewzigcia polegajacego na ,,przebudowie zaktadu przetworstwa parafiny o instalacje do
regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19w Poczesnej” i mozliwosci sktadania uwag

I Wnioskow w ww. sprawie.

W/w obwieszczenie zostalo umieszczone na stronie BIP , na tablicy ogloszen urzgdu

gminy Poczesna oraz w miejscu planowanej inwestyciji.

Do Urzedu Gminy Poczesna w wyznaczonym terminie wptynely pisma w dniach 17.07.2012r.,
31.07.2012r. od stron prowadzonego postepowania oraz stanowisko mieszkancéw m. Poczesna i
Kolonia Poczesna dotyczace braku wyrazenia zgody na rozbudowe zakladu, stanowiska
dotyczace zadania zamknigcia w/w dziatalnosci, kwestionowania zakresu przedsiewziecia,
zastrzezen do raportu o oddzialywaniu na $rodowisko ( brak badan sktadu chemicznego wod
cieku wodnego wyptywajacego z nieruchomosci inwestora, brak badan odciekow z wysypiska
$mieci, raport nie rozwigzuje problemu sktadowania odpadéw ) oraz ucigzliwosci zwigzanych z
hatasem, wibracjami, prowadzong gospodarka S$ciekowa, zanieczyszczeniem powietrza i
zapachami powodowanymi przez w/w zaktad.

Rozpatrujac sprzeciwy mieszkancoéw ustalono, ze:

Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana na dziatce o nr ewidencyjnym 591, dziatka

o nr ewid. 592/1 pozostanie w stanie nienaruszonym.

- Gmina Poczesna nie posiada miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

—  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem nr WOOS.4242.87.2011.WW .4
z dnia 05.08.2011r. i Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czestochowie w opinii
sanitarnej nr NS-NZ.523-23/11 z dnia 03.08.201 1r. uzgodnili $srodowiskowe uwarunkowania
zgody na realizacje¢ ww. przedsigwzigcia. Rozstrzygnigcia te pozostaja
w obrocie prawnym, a wigc sg obowigzujace.

- Instalacja bedzie Zzrodtem zorganizowanej emisji substancji gazowych do powietrza z pieca
obrotowego oraz gazow ze spalania paliw w palnikach gazowo — olejowych 3 zbiornikow
z mieszadtami. Piec obrotowy opalany bedzie gazem ziemnym lub gazem ptynnym propan —
butan, a spaliny beda braly udzial w procesie pirolizy. Instalacja z uwagi na rodzaj i1 posta¢
fizyczng przetwarzanego odpadu (ziemia bielgca przed procesem regeneracji ma postac
r6znej wielko$ci gliniastych bryt) nie bedzie zrédtem emisji pylu do powietrza. Sposob
oprozniania pieca obrotowego po procesie, przy zastosowaniu wagi z podajnikiem
proézniowym, transportujgcym zregenerowana ziemi¢ bielaca bezposrednio do szczelnych
opakowan gwarantowac bedzie minimalizacj¢ niezorganizowanej emisji pylu z tej operacji.
Zbiorniki z mieszadlami nie bedg stanowi¢ zrodta emisji gazow lub pytéw do powietrza,
gdyz prowadzony w nich proces odbywac si¢ bedzie z udziatem wody, a urzadzenia te
zamykane beda odpowiednimi wlazami gwarantujagcymi hermetycznosc.

— Analize oddziatywania przedsiewzigcia na powietrze oparto o pomiary emisji substancji
wykonane na tego samego rodzaju, instalacji prototypowej, w sktad ktorej wchodzi piec
obrotowy do pirolizy o wydajnosci 100 kg/h, niewyposazony w urzadzenia ochrony
powietrza. Przyjeta na potrzeby rozpatrywanego raportu, wielko§¢ emisji substancji do
powietrza z uwagi na wydajnos¢ projektowanego pieca obrotowego — 500 kg/h, zostata
powiekszona 5- krotnie w stosunku do wynikdw pomiardw emisji z instalacji prototypowe;.

- Analiza rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen do powietrza wykonana przy uwzglednieniu

wszystkich istniejacych i1 projektowanych Zrodet zlokalizowanych na terenie zaktadu,

wykazala, ze zaktad spetnia¢ bedzie standardy jakosci powietrza okreslone w rozporzadzeniu

Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008r. w sprawie pozioméw niektorych substancji

w powietrzu ( Dz. U. nr 47, poz. 281) oraz wartosci odniesienia substancji w powietrzu

okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie

warto$ci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu ( Dz. U. nr 16, poz. 87).

Wobec powyzszego uznano, iz zostanie zapewniony wiasciwy stopien ochrony powietrza.

Jednoczes$nie z uwagi na to , ze oszacowanie wpltywu projektowanej instalacji na stan jakosci



powietrza oparto o jednorazowe pomiary emisji z instalacji prototypowej o wydajnosci 5 —
krotnie mniejszej niz planowana, a takze ze wzgledu na to, ze inwestor nie przewidziat
wyposazenia pieca obrotowego w urzadzenia ochrony powietrza stwierdzono konieczno$é
wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie ochrony powietrza celem porownania
rzeczywistego oddzialywania zakladu z ustaleniami zawartymi w tym zakresie
w przedtozonej dokumentacji i w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w kierunku pdtnocnym
1 poludniowym od terenu zaktadu. Dla terenow sgsiadujacych z terenem planowane;j
inwestycji brak jest obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Tereny sasiadujace z inwestycja zostaly okreslone jako tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu

w $rodowisku (Dz. U. Nr 1220, poz. 826 z 2007r.) dla najblizszych terenow
podlegajacych ochronie akustycznej przyjeto dopuszczalny poziom hatasu jak dla
terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej: LaegD = 50 dB dla pory dziennej.
W obliczeniach uwzgledniono istniejace na terenie zakladu zZrodita hatasu oraz te
zwigzane z projektowang inwestycja z obliczen prognozowanego rozkladu pola
akustycznego 1 wyznaczonych na mapie izolinii wynika, ze realizacja przedsiewzigcia
nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnego rownowaznego poziomu dzwigku ,,A”
na najblizszych terenach podlegajacych ochronie akustycznej. Dla emisji halasu
zardwno w tle styszalnym jak i infradzwigkdéw bariera akustyczng sg $ciany budynkow.
W zwiagzku z powyzszym mozna stwierdzi€, iz obawy mieszkancoéw sg nieuzasadnione.
Raport o oddziatywaniu na $rodowisko oraz jego cz¢$¢ dotyczaca hatasu zostat uzgodniony
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Czestochowie. Pozwala to stwierdzi¢, iz nie ma
zadnej przestanki pozwalajacej na negowanie zawartych tam danych.

Przy zachowaniu warunkow przedstawionych w pkt. II niniejszej decyzji planowane
przedsiewzigcie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska gruntowo — wodnego.
Zgodnie z ustawg Prawo wodne (Dz. U. 2001 nr 115, poz. 1229 ze zm. ) na
wprowadzanie do urzadzen kanalizacyjnych bedacych wlasnoscig innych podmiotow
scieckow przemystowych zawierajagcych substancje szczeg6Olnie szkodliwe dla
srodowiska wodnego wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodno — prawnego.
Odprowadzane $cieki przemystowe beda spetnia¢ wymagania okreslone

w rozporzadzeniu Ministra Budownictwa z dnia 14 lipca 2006r. w sprawie sposobu
realizacji obowigzkoéw S$ciekow przemystowych oraz warunkéw wprowadzania
sciekow do urzadzen kanalizacyjnych ( Dz. U nr 136, poz. 964).

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie powinno stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska ze
wzgledu na ilo$¢ i1 rodzaj wytwarzanych odpaddéw. Na terenie zaktadu nie ma
wysypiska $mieci.

Przed rozpoczgciem eksploatacji przedsigwzigcia inwestor jest zobowigzany do
uregulowania stanu formalno — prawnego w zakresie gospodarki odpadami zgodnie
z obowigzujacymi przepisami w tym zakresie.

Obowigzujace przepisy prawa nie przewidujg standardow zapachowych.

Celem postgpowania w sprawie ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan  jest
ustalenie wymagan w zakresie ochrony s$rodowiska dla inwestycji przysztej.
Okreslenie $rodowiskowych uwarunkowan ma zapewni¢ ochrong wszystkich
elementéw §rodowiska. Niniejsze postepowanie nalezy odrozni¢ od obecnej
dziatalnos$ci zaktadu. Obecna dziatalno$¢ zaktadu podlega uprawnieniom kontrolnym
1 nadzorczym wilasciwych organéw ochrony srodowiska. — kontrole Wojewddzkiego

Inspektoratu Ochrony Srodowiska na terenie zaktadu zostaty przeprowadzone
w dniach 03.07.2012r., 06.07.2012r., 10.07.2012r., 16.07.2012r.



W protescie mieszkancow poruszane sg kwestie dotyczace inwestycji bedacych
przedmiotem odrgbnych postepowan w sprawie wydania decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowaniu terenu.

Teren, na ktorym przewiduje si¢ realizacje inwestycji nie znajduje si¢ na terenie prawnie
chronionym w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody

( Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm. ) oraz w jej bezposrednim sgsiedztwie nie wystepuja
cenne wartosci przyrodnicze, zasoby naturalne oraz zabytki.

W toku oceny oddziatywania na $rodowisko nie stwierdzono mozliwos$ci negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000 i kumulowania si¢ oddziatywan. Jak wynika

z dokumentacji  przedlozonej przez inwestora najcenniejsza z punktu widzenia
przyrodniczego dziatka o nr ewid. 592/1 przylegajaca do rzeki Warty bedzie pozostawiona
w stanie nienaruszonym. W zwigzku z tym realizacja przedsiewzigcia przy zachowaniu
warunkéw przedstawionych w pkt. Il decyzji nie bedzie miata znaczacego wplywu na
pehienie przez doling rzeki Warty korytarza ekologicznego.

Z analizy raportbw w sprawie oddziatywania na Srodowisko wynika, iz zastosowane
rozwigzania technologiczne, techniczne 1 sposoby prowadzenia instalacji zapewnig osiagganie
wysokiego stopnia ochrony $rodowiska. Obawy mieszkancow dotyczace zagrozenia
srodowiska naturalnego sa nieuzasadnione.

W ramach postegpowania o uzgodnienie warunkoéw realizacji przedsigwzigcia rozpatrzono

dowody :

wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z zatacznikami,
raport o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko oraz streszczenie w jezyku
niespecjalistycznym, sporzadzone przez firm¢ Atmoterm — Ekurbis Sp. z 0. o.
w Czgstochowie wraz z uzupetnieniami z 11 maja 2011r., 12 maja 2011r. , 17 maja 2011r. ,
6 lipca 2011r. oraz 8 lipca 2011r.,

mapy ewidencyjne,

Wypisy z rejestru gruntow,

informacje o braku planu zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto stwierdzono, ze :

Na terenie lokalizacji inwestycji oraz w jej bezposrednim sasiedztwie nie wystgpuja
cenne wartosci przyrodnicze, zasoby naturalne oraz zabytki.

Analizy przeprowadzone w raporcie oddzialywania na $rodowisko okreslity
oddzialywanie 1 potencjalne zagrozenie sSrodowiska zwigzane z eksploatacja
przedsigwzigcia.

Na powyzszym terenie nie stwierdzono wystgpowania roslin objetych ochrong
prawna.

Planowana inwestycja nie bedzie znaczaco oddziatywata akustycznie na tereny podlegajace
ochronie akustycznej, a ilo$¢ charakter i parametry akustyczne zrodet hatasu sg
przewidywalne, to obliczenia pozioméw dzwigku nie beda si¢ r6zni¢ na etapie projektu
budowlanego.

Przy zachowaniu warunkow przedstawionych w pkt. II i III niniejszej decyzji oraz pod
warunkiem prowadzenia prawidtowej gospodarki wodno — $ciekowej planowana
inwestycja nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla sSrodowiska gruntowo — wodnego.
Przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska ze
wzgledu na ilo$¢ 1 rodzaj wytwarzanych odpadow pod warunkiem prowadzenia
prawidlowej gospodarki odpadami.

W toku oceny oddziatywania na srodowisko nie stwierdzono mozliwo$ci negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000 i kumulowania si¢ oddzialywan.

Realizacja inwestycji nie wplynie negatywnie na walory krajobrazu w okolicy
planowanej inwestycji. Teren nie -charakteryzuje si¢ szczegdélnymi walorami
krajobrazowymi.



- Przedsiewzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywac¢ na Srodowisko.

Ponadto informacje dostepne w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko sg wystarczajaco
szczegblowe, aby w pelni oceni¢ oddzialywanie planowanego przedsiewzigcia na
srodowisko.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu na §rodowisko wykazano, ze przy przyjetych
zatozeniach nie bedzie ono powodowato istotnych skutkow dla srodowiska i zdrowia oraz
warunkow zycia ludzi.

Kierujac si¢ zasada przezornosci ekologicznej wprowadzono uwarunkowania ilo§ciowe

1 jakosciowe funkcjonowania planowanej linii technologicznej do regeneracji ziemi
bielace;.

Majgc to na uwadze nie stwierdzono potrzeby przeprowadzania ponownej oceny
oddziatywania na S$rodowisko ani postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na §rodowisko.

Wojt Gminy Poczesna pismem z dnia 07.08.2012 r. nr G1Z2.7624.30.2010.AM
na podstawie art. 10 kpa przed wydaniem decyzji $rodowiskowej zawiadomit strony
postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja w Urzedzie
Gminy Poczesna i wypowiedzeniem si¢ W ww. sprawie przed jej ostatecznym
rozstrzygnigciem.
Strona postepowania wniosta swodj sprzeciw wobec planowanej inwestycji pod warunkiem
powodowania szkodliwych zmian dla otoczenia przez w/w inwestycje.

W takim stanie faktycznym sprzeciw stron postgpowania jak i mieszkancow

m. Poczesna oraz Kolonia Poczesna nie moze by¢ uwzgledniony i nie moze mie¢ wplywu na
wydang decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwziecia.
Sprzeciw ten spowodowany jest obawa, ze przedsiewziecie doprowadzi do zanieczyszczenia
srodowiska.

Celem przeprowadzonego postgpowania byta ocena czy istotnie takiego zagrozenia nie ma oraz
wskazanie $rodkow, ktore majg zabezpieczy¢ S$rodowisko przed negatywnym wplywem
przedsigwzigcia.

A zatem nalezalo orzec jak w sentencji.

Pouczenie

1. Decyzje¢ o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt.1 - 14 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 .

o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa

w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.

nr 199 poz. 1227); wniosek ten powinien by¢ ztozony w terminie 4 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

2. Termin o ktérym mowa w punkcie 1 moze ulec wydtuzeniu o 2 lata, jezeli realizacja
planowanego przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okreslone
w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

3. Od wydanej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotlawczego w Czgstochowie za posrednictwem organu wydajacego decyzje,

w terminie 14 dni od dnia dorgczenia.

10



Zalaczniki:

1. Charakterystyka planowanego przedsi¢wziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 0os

Otrzymuja:

1. PP.HU. ,STAMAR” Mariusz Wlodarczyk i Wspolnicy Sp.j.. Nowa Wie$ ul.
Czestochowska 62, 42 — 262 Poczesna

2. Starostwo Powiatowe ul. Sobieskiego 9, 42 — 200 Czestochowa

3. Slaski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych Oddziat Czestochowa ul. Wreczyckall a
4. Zgodnie z ustawa z dnia 29 sierpnia 1997r. O ochronie danych osobowych (Dz. U.

z 2002r Nr 101, poz. 926 ze zm. ) osoby fizyczne otrzymujg wg rozdzielnika znajdujacego
si¢ aktach sprawy.

5. Tablica Ogloszen Urzedu Gminy Poczesna

6. BIP

Do wiadomosSci:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska ul. Powstancow 41 a, 40 — 024 Katowice
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny ul. Jasnogoérska 15 a, 42 — 200
Czestochowa
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Poczesna 04.09.2012r.
Nr G1Z.7624.30.2010.AM

Zakacznik do decyzji
z dnia 4 wrzesnia 2012r.

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

polegajacego na ,,przebudowie zakladu przetwodrstwa parafiny o instalacj¢ do regeneracji
ziemi bielgcej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesne;j”

1) Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewziecie polega na przebudowie zaktadu przetworstwa parafiny

o instalacj¢ do regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesnej, na dziatkach

o numerach ewidencyjnych 591, 592/1 w obrebie geodezyjnym Poczesna.

Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana na dzialce o nr ewidencyjnym 591,
dzialka o nr ewid. 592/1 pozostanie w stanie nienaruszonym.

Teren przedsigwzigcia nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego.

W skiad projektowanej instalacji wchodzi¢ beda nastepujace gtdéwne urzadzenia:

- miyn,

- 3 zbiorniki z mieszadtami o poj. 12 m®/ kazdy,

- 1 piec obrotowy o wydajnosci 500kg/h do pirolizy,

~ przenos$niki transportujace,

- pulweryzator do granulacji parafiny.

Teren przedsigwzigcia nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego.

2) Okreslenie przewidywanego zapotrzebowania na wode , energie oraz sposobu
odprowadzania lub oczyszczania sciekow, a takze innych potrzeb w zakresie
infrastruktury technicznej, a w razie potrzeby rowniez sposobu unieszkodliwiania

odpadow.

Woda bedzie wykorzystywana na potrzeby bytowe pracownikéw oraz do celow
technologicznych ( napetnianie silosa). Do procesu technologicznego wykorzystywana
jest woda znajdujaca si¢ w silosie w celu odseparowania czastek parafiny z ziemi bielacej
— ok. 36 m*/rok.

Srednie dobowe zuzycie wody na potrzeby socjalne zatogi wyniesie docelowo: 0,81
m3/dob¢. Zuzycie wody na utrzymanie czystos$ci pomieszczen : ok. 1,20 m3/d0be;.

Energia elektryczna potrzebna do funkcjonowania nowych urzadzen — 45 000 kWh/rok.
Ponadto uzytkowanie instalacji bedzie zwigzane ze zuzywaniem oleju opatowego w ilosci
9 m*/rok.

Urzadzenia kanalizacyjne z pomieszczen socjalnych analizowanego zaktadu sag
podtaczone do gminnej kanalizacji sanitarne;.

Przewiduje si¢, ze wody opadowe z powierzchni dachowych analizowanego zaktadu oraz
wody opadowe z terenu utwardzonego, nalezacego do planowanego przedsigwzigcia
zostang rozprowadzone powierzchniowo po terenie inwestora. Zgodnie z ustawg Prawo
wodne (Dz. U. 2001 nr 115, poz. 1229 ze zm. ) na wprowadzanie do urzadzen
kanalizacyjnych bedacych wiasnoscig innych podmiotow S$ciekow przemystowych
zawierajacych substancje szczegdlnie szkodliwe dla srodowiska wodnego wymagane jest
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uzyskanie pozwolenia wodno — prawnego. Odprowadzane $cieki przemystowe beda

spetnia¢ wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Budownictwa z dnia 14 lipca

2006r. w sprawie sposobu realizacji obowigzkéw $ciekoOw przemystowych oraz warunkéw

wprowadzania $ciekow do urzadzen kanalizacyjnych ( Dz. U nr 136, poz. 964).

Na etapie realizacji inwestycji zrodtem odpadow bedzie budowa obiektow kubaturowych

oraz budowa infrastruktury technicznej : drég dojazdowych, utwardzanie powierzchni.

Ww. prace na etapie budowy beda zrodlem powstawania nastepujacych odpadow:

— 1704 05 — Zelazo 1 stal — 1 Mg

17 01 02 — gruz ceglany — 10 Mg

- 170504 - gleba i ziemia, w tym kamienie — 20 Mg

17 05 06 — urobek z poglebiania — ok. 30 Mg

17 09 04 — zmieszane odpady z budowy, remontéw i1 demontazu — 20 Mg.

Podczas funkcjonowania instalacji do oczyszczania ziemi bielacej beda powstawac przede

wszystkim odpady z bytowania zatogi. Odpady z proceséw technologicznych nie

wystepuja. W wyniku funkcjonowania omawianego przedsigwzigcia moga byc

wytwarzane nastepujace odpady:

- 1302 08*— inne oleje przektadniowe, silnikowe i smarowe — 0,01 Mg/ rok

- 15 02 03 — sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania i ubrania ochronne
inne niz wymienione w 15 02 02 — 0,03 Mg/rok

- 16 02 13* — zuzyte urzadzenia zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz
wymienione w 12 02 09 do 16 02 12 — 0,01 Mg/rok

— 16 02 14 — zuzyte urzadzenia inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02 13 — 0,05

Mag/rok
- 16 02 16 — elementy usuniete ze zuzytych urzadzen inne niz wymienione w 16 02 15 —
0,05 Mg/rok

- 16 80 01 — magnetyczne i optyczne no$niki informacji — 0,01 Mg/rok.

Odpady niebezpieczne wytwarzane w fazie eksploatacji przedsiewziecia winny by¢
gromadzone selektywnie w oznakowanych pojemnikach umieszczonych w wyznaczonym
miejscach magazynowania odpadow niebezpiecznych. Miejsca magazynowania odpadow
niebezpiecznych winny by¢ wyposazone w zabezpieczenia przed wyciekami substancji
niebezpiecznych oraz przed dostepem osob nieupowaznionych.

Odpady inne niz niebezpieczne winny by¢ gromadzone selektywnie w pojemnikach
umieszczonych w wyznaczonych miejscach magazynowania odpadow.

3) Okreslenie planowanego sposobu zagospodarowania terenu oraz charakterystyki
zabudowy i zagospodarowania terenu, w _tym przeznaczenia i gabarytow
projektowanych obiektow budowlanych.

Planowane przedsigwzigcie polega na przebudowie zaktadu przetworstwa parafiny
o instalacje do regeneracji ziemi bielacej przy ul. Wolnosci 19 w Poczesnej, na dziatkach
o numerach ewidencyjnych 591, 592/1 w obrebie geodezyjnym Poczesna.
Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana na dziatce o nr ewidencyjnym 591,
dziatka o nr ewid. 592/1 pozostanie w stanie nienaruszonym.
Dziatalno$¢ omawianego zakladu opiera si¢ na oczyszczaniu i uszlachetnianiu parafiny
przy pomocy ziemi bielacej 1 doborze odpowiednich proporcji, aby nadawata si¢ do
wykorzystania. Wszystkie te procesy odbywaja si¢ pod postacia ptynna.
W ramach przebudowy zaktadu zainstalowana zostanie linia technologiczna stuzaca do
regeneracji ziemi bielacej sktadajaca si¢ m. i n. z : 3 zbiornikdw z mieszadlami, pieca
obrotowego, elewatora, pulweryzatora, kompresora, filtra, pompy wirowej, transportera
tasmowego, 2 szt. wag 1 mtynow, agregatu chlodniczego i owijarki do palet.
Bilans terenu projektowanego przedsiewzigcia:

powierzchnia zabudowy istniejacych budynkéw zaktadu — 534,90 m?
- powierzchnia zabudowy nowych urzadzef — 41 ,00 m?
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- powierzchnia zabudowy wiaty — 96 m?
powierzchnia dojazdu, dojscia, komunikacji — 958,0 m?
— powierzchnia zieleni izolacyjnej i ozdobnej — 286,0 m?.

4) Okreslenie charakterystycznych parametrow technicznych inwestycji oraz dane
charakteryzujqce jej wplyw na Srodowisko.

W ramach przebudowy zakladu zainstalowana zostanie linia technologiczna
stuzaca do regeneracji ziemi bielgcej sktadajaca si¢ m. i n. z: 3 zbiornikow
z mieszadlami, pieca obrotowego, elewatora, pulweryzatora, kompresora, filtra, pompy
wirowej, transportera taSmowego, 2 szt. wag i mlynoéw, agregatu chtodniczego i owijarki
do palet.

Prace zwigzane z realizacja przedsigwzigcia beda prowadzone wytacznie w porze dziennej
rozumianej jako godziny 6°° -22%.

Na terenie zaktadu nie wolno pracowa¢ w porze nocnej.

Instalacja bedzie zrodtem zorganizowanej emisji substancji gazowych do powietrza z pieca
obrotowego oraz gazoéw ze spalania paliw w palnikach gazowo — olejowych 3 zbiornikow

z mieszadtami.

Piec obrotowy opalany bedzie gazem ziemnym lub gazem plynnym propan — butan, a spaliny
beda braty udzial w procesie pirolizy. Instalacja z uwagi na rodzaj i posta¢ fizyczng
przetwarzanego odpadu (ziemia bielaca przed procesem regeneracji ma posta¢ roznej wielkosci
gliniastych bryl) nie bedzie Zrodlem emisji pylu do powietrza. Sposdb oprozniania pieca
obrotowego po procesie, przy zastosowaniu wagi z podajnikiem prézniowym, transportujacym
zregenerowang ziemi¢ bielgca bezposrednio do szczelnych opakowan gwarantowaé bedzie
minimalizacj¢ niezorganizowanej emisji pytu z tej operacji.

Zbiorniki z mieszadtami nie bedg stanowi¢ zrodta emisji gazow lub pytéw do powietrza, gdyz
prowadzony w nich proces odbywac si¢ bedzie z udziatem wody, a urzadzenia te zamykane beda
odpowiednimi wlazami gwarantujgcymi hermetycznos¢.

Analiz¢ oddziatywania przedsigwzigcia na powietrze oparto o pomiary emisji substancji

wykonane na tego samego rodzaju, instalacji prototypowej, w sktad ktorej wchodzi piec
obrotowy do pirolizy o wydajnosci 100 kg/h, niewyposazony w urzadzenia ochrony powietrza.
Przyjeta na potrzeby rozpatrywanego raportu, wielko$¢ emisji substancji do powietrza z uwagi na
wydajnos¢ projektowanego pieca obrotowego — 500 kg/h, zostata powigkszona 5- krotnie
w stosunku do wynikoéw pomiaréw emisji z instalacji prototypowej.
Analiza rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen do powietrza wykonana przy uwzglednieniu
wszystkich istniejacych 1 projektowanych zrodet zlokalizowanych na terenie zaktadu, wykazata,
ze zaklad spelnia¢ bedzie standardy jakosci powietrza okreSlone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 3 marca 2008r. w sprawie pozioméw niektorych substancji w powietrzu( Dz.
U. nr 47, poz. 281) oraz warto$ci odniesienia substancji w powietrzu okre§lone w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu ( Dz. U. nr 16, poz. 87). Wobec powyzszego uznano, iz zostanie
zapewniony wiasciwy stopien ochrony powietrza. Jednoczesnie z uwagi na to, ze oszacowanie
wplywu projektowanej instalacji na stan jakosci powietrza oparto o jednorazowe pomiary emisji
z instalacji prototypowe] o wydajnosci 5 — krotnie mniejszej niz planowana, a takze ze wzgledu
na to, ze inwestor nie przewidzial wyposazenia pieca obrotowego w urzadzenia ochrony
powietrza stwierdzono konieczno$¢ wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie ochrony
powietrza celem porodwnania rzeczywistego oddziatywania zaktadu z ustaleniami zawartymi w
tym zakresie w przedtozonej dokumentacji i w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest w kierunku pétnocnym
1 poludniowym od terenu zaktadu. Dla terenow sasiadujacych z terenem planowanej inwestycji
brak jest obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Tereny
sgsiadujace z inwestycja zostaly okreslone jako tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
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Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. Nr 1220, poz. 826 z 2007r.) dla
najblizszych terenow podlegajacych ochronie akustycznej przyjeto dopuszezalny poziom hatasu
jak dla terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej: LagD = 50 dB dla pory dzienngj.

W obliczeniach uwzglgdniono istniejace na terenie zaktadu zrodta hatasu oraz te zwigzane

z projektowang inwestycja z obliczen prognozowanego rozktadu pola akustycznego

i wyznaczonych na mapie izolinii wynika, Ze realizacja przedsigwzigcia nie spowoduje
przekroczenia dopuszczalnego rownowaznego poziomu dzwieku ,,A” na najblizszych terenach
podlegajacych ochronie akustyczne;.

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska gruntowo —
wodnego. Zgodnie z ustawg Prawo wodne (Dz. U. 2001 nr 115, poz. 1229 ze zm. ) na
wprowadzanie do urzadzen kanalizacyjnych bedacych wiasnoscig innych podmiotow $ciekow
przemystowych zawierajacych substancje szczegélnie szkodliwe dla $rodowiska wodnego
wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodno — prawnego. Odprowadzane $cieki przemystowe
beda spetnia¢ wymagania okreSlone w rozporzadzeniu Ministra Budownictwa z dnia 14
lipca 2006r. w sprawie sposobu realizacji obowiazkoéw $ciekow przemystowych oraz
warunkéw wprowadzania $ciekow do urzadzen kanalizacyjnych ( Dz. U nr 136, poz. 964).
Przedmiotowe przedsigwzigcie nie powinno stanowi¢ zagrozenia dla $rodowiska ze
wzgledu na ilo$¢ 1 rodzaj wytwarzanych odpadow.

Przed rozpoczgciem eksploatacji przedsiewzigcia inwestor jest zobowigzany do uregulowania
stanu formalno — prawnego w zakresie gospodarki odpadami zgodnie z obowigzujacymi
przepisami w tym zakresie.

Teren, na ktérym przewiduje si¢ realizacje inwestycji nie znajduje si¢ na terenie prawnie
chronionym w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody
( Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm. ) oraz w jej bezposrednim sgsiedztwie nie wystepujg cenne
warto$ci przyrodnicze, zasoby naturalne oraz zabytki.

W toku oceny oddziatywania na s$rodowisko nie stwierdzono mozliwosci negatywnego
oddziatywania na obszary Natura 2000 i kumulowania si¢ oddziatywan. Jak wynika
z dokumentacji przedlozonej przez inwestora najcenniejsza z punktu widzenia przyrodniczego
dziatka o nr ewid. 592/1 przylegajaca do rzeki Warty bedzie pozostawiona w stanie
nienaruszonym. Przy zachowaniu warunkow przedstawionych w decyzji nie bedzie miata
znaczacego wpltywu na pelnienie przez doling rzeki Warty korytarza ekologicznego.
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